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Informace o uplaté za vzdélavani

Véazeni rodice, vazeni zdkonni zastupci 74k, mili Zaci,

dovolte mi, abych vam na konci prvniho pololeti podékoval za soucinnost a spolupraci, kterou
Skole poskytujete v této nelehké dobé. Véite, Zze se snazime délat maximum pro to, aby
distandni vzdélavani mélo co nejlepsi kvalitu a parametry. Z tohoto davodu jsme do nadi ZUS
nakoupili za prostfedky ziskané ze Skolného v prvnim pololeti zcela novou vypocetni
techniku pro kazdého pedagoga $koly, a to v celkové hodnoté téméf 500 tis. K&. Pro zaky
hodnotné bali¢ky vytvarnych potfeb, aby zici méli moZnost zpracovavat zadané Ukoly se
Skolnimi pomickami a materidlem. Doufame vSak, Ze se budeme moci ve viech oborech v co
nejkratdi dobé vratit ke standardnimu modelu vyuky, chdpeme, Ze tento stav je dlouhodobé

neudrZitelny.

Soudim, Ze mate plné pravo na to, byt detailné informovéni o tom, jak se situace
v zékladnim uméleckém Skolstvi vyviji a jaké jsou podminky pro dali vzdélavani v ZUS.
Jako podé&kovéni za to, Ze s nami celou situaci jiz téméf rok prozivéte a téZ s plnym védomim
toho, Ze distanéni vyuka nemiZe adekvatné nahradit prezenéni vzdélavani, jsem cht&l v nasi

kole viem Zakim od 1. 2. 2021 snizit $kolné na symbolickou hodnotu.

Nejprve malé vysvétleni - vyhlaska o zakladnim uméleckém vzdélavani hovofi o tom,
¥e pfi nezaplacené Uplaté za vzd&lavani nemiZe byt dit¢ Zdkem Skoly a musi byt vylouceno.
Vyhlagka o ZUS také nezna, naptiklad na rozdil od vzdélavani na S8, pojem pieruseni studia.
Tedy, odhlési-li se ik ze ZUS v prib&hu Skolniho roku, miZe byt opét pfijat aZ na zacatku
dal¥iho pololeti. Z tohoto divodu jsem cht&l 3kolné, které slouzi vyhradné pro pokryti

provozu $koly (nakupy, opravy, platba energif) sniZit po dobu distantniho vzdélavani na



minimum, aby Zaci mohli zlstat ve vzdélavacim systému, a vy jste neméli pocit, Ze vam za

Skolné nedavame protihodnotu, na kterou jste byli vzdy zvykli.

Jaké viak bylo mé roz&arovani, kdyZ feditelim ZUS bylo z nejrizn&jSich zdroju
sdéleno, Ze tento krok je zcela nelegitimni a protipravni! Stejné pravni stanovisko zastiva
MSMT, KU a i pravni zastupce, jehoz si k této problematice pfizvala Asociace zakladnich
umeéleckych kol (vytah z pravniho rozboru pro vasi informaci pfipojuji niZe). Z vyjadieni
pravnikl vyplynulo, Ze feditel stitni $koly nema v pribéhu Skolniho roku pravo ménit, tedy
zvySovat ani sniZzovat, vyS$i Uplaty za vzdélavani, a to ani z divodu pfetrvavajici distanéni

vyuky.

Domnival jsem se proto, Ze se jakoZto feditelé semkneme a budeme na MSMT vyvijet
tlak v tom smyslu, aby ndm rozvézalo ruce a v této véci ndm ponechalo volnost pii rozhodovani
a dalo moZnost individualniho FeSeni situace. Opét jsem se velice mylil, mezi fediteli ZUS jsou
totiZ minimalné z padesati procent taci, ktefi toto rozhodnuti podporuji a vitaji, nebot’ Skolné je
jejich jedinym provoznim piijmem (nedostavaji od zfizovatele ani minimdalni pfispévek na
elektfinu, teplo apod.). Naprosta nejednotnost v situaci riznych Skol tak zptlisobila, Ze feditelsky

apel na mozné odpousténi ¢i snizovani Skolného nebyl vyslySen.

Pevné proto véfim, Ze pochopite nasi situaci, kterou jiz nejsme schopni nikterak ovlivnit
a ufedni rozhodnuti zménit. Skolné za druhé pololeti musime, a to i k mé zna¢né nelibosti,
vybirat (a nadfizenym organtim vykazovat) v plné vysi. Pokud by se z tohoto ditvodu rozhodl
zak vzdélavani ukondit, ma na to samoziejmé pravo, jen bych chtél zdiraznit, Ze v tom piipadé
bude dle vyhlasky opétovné nastoupeni do $koly mozné nejdiive v zafi a navic s povinnosti
opakovat cely nedokon&eny pfedchozi roénik. Nejsmutnéji je ale fakt, Ze finance na mzdy
pedagogti jsou pfimo navazany na podet zakt a v piipadé vétsiho poklesu poctu Zaki na zacatku

2. pololeti budu nucen n&kterym soucasnym pedagogim dat vypoveéd pro nadbytecnost...

VaZeni zakonni zastupci, je$té jednou vam jménem celé Skoly dékuji za podporu a

pochopeni zdvaZnosti situace, vichni véfime, Ze naSe Skola bude co nejdfive plna déti a jejich

uméleckého tvofeni. Mnoho elanu, optimismu a zdravi vdm za celou ZUS pieje
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asgciace zaktadnich uméleckych Skol &r

K dotaziim, které se tykaji dplaty za vzdélavani v zdkladnich uméleckych Skolach v dabé nouzové stavu,
resp. omezeni vyplyvajici z nafizeni vlady & pfisluSnych ministerstev sdéluji nasledujici:

Je tfeba si uvédomit, Ze dplata za vzdélavan{ je zavisld na ekonomickych parametrech, kieré nemize
feditel 3koly v probihajicim 3kolnim roce néjak ovlivnit, nebot tyto wvychdzell ze stavu v pfedchozim
kalendarnim roce.

Podle § 8 odst. 1, vwhlasky & 71/2005 Sb. se stanovi vy3e Oplaty za vzdéldvani tak, aby nepfekrotila
110% skutetnych prémérnyeh wwdajl v uplynulém kalendadfnim roce. Uplata pro $kolni rok 2020/2021
wychdzl z kalendafnitho roku 2019, Vypodet vychazi ze skutecnych primérnych neinvestitnich vydajd Skoly
na #ika, vyima ndkladl spojenych s platy a tim souvisejicimi dalsimi platbami (pojiétém’}' a piispévkem
do fondu kulturnich a socidlnich potieb, ¢ daldim vzdéldvanim pedagogickych pracovniki apod.

Reditel &koly podle § 8 odst. 4 vyhiasky & 71/2005 Sb. stanovi wii dplaty na obdobf Skolntho roku,
pfitems? ji lze stanovit jako rofni, pololetni, Ctvrtletni nebo mésigni.

V ustanoveni § 8, odst. 3, véta druhd vyhlasky &. 71/2005 Sh. je vyslovné uvedeno, fe ,za dobuy,
kdy $kola umoZfiuje vzdéldvani distanénim zpisobem, se Uplata nevraci”. Uplatuy, resp. pomérnou &ast lze
vratit pfi ukonéeni studia, jen z dlvodu zvldstniho zfetele vhodnyeh, zejména zdravotnich. V této souvislosti
upozorfiuji na to, Ze podle znénf vyhlidsky €. 71/2005 platného do 23. 10. 2020, § 8, odst. 3, otazku dhracy
pfi distanénim vzdélavani nefesil.

Stanovuje-li Feditel dplatu na ohdobi §kotniho roku, nemie ji v prib&hu héiiciho skolniho roku ménit,
a to ani v dobé, kdy b&Zela vyuka na dalku. Jedinou vyjimkou je ustanoveni § 8 odst. 3 véta téetl ve spojeni
s ust, § 7 odst, 2 pism. ¢} cit. vwwhidsky. Tomto pfipadé véak nejde o zménu vyse Uplaty; ale jeji prominuti,
byt jen &dstaéné, konkrétnimu Zaku, resp. jeha zédkonnému zastupcl.

Zavér:
S ohledem na aktudlni platné pfedpisy tak Feditel nemiiie v prib&hu Zkolniho roku zvySovat nebo
shiZovat vy§i Gplaty v ZUS.




le-li ze strany rodiéh v nékterych pfipadech namitdno, fe nap¥. za nevyferpané kurzovné, tréninky
ve sportovnich oddilech apod. se pomérna £ast zaloh vraci nebo se pfevidi jako zdloha do nového obdobi,

je ktomu treba obecné uvést, Je vtomto piipadé jde o vztah mezi soukromymi subjekty,
tedy soukromopravni (pfedpokiddajicf rovné postaveni GZastnild), na rozdil od wuky v ZUS, kde jde o vztah
zaloZeny na zaklad@ spravnich pfedpisll, tedy jistym zplisobem o vztah ,vefejnopravni” (pfedpokladajici,
fe jedna ze stran jednd z ,moci Gfedn{” — napt. rozhodnutl o pfijeti, resp. ukonéeni studia).

V ndvaznosti ha pfedchézejici komunikaci, tykajici se dplaty za vzdélavan( v ZUS ke vznesené pFipomince,
resp. namitce, tykajici se slevy na Gplaté (at ji nazveme hromadnou, £i rodinnou nebo jinak) sdéiuji
nasledujici:

Ustanoveni § 8, vyhldsky & 71/2005 Sb. o zplisobu stanoven/ Uplaty (a to bez rezdildl u tzv. denniho
studia, & jiného typu studia} nutno povaZovat za rigidni ustanoveni, od n&ho? se nelze Z3dnym zplsobem
odchylit. Na tom nic nemén( zplsob vypoétu Oplaty ve smyslu § &, odst. 1 citované vyhlasky, tj. do 110%
skuteénych primérnych neinvestifnich vydajd, & vypocltu ve smysiu ustanoveni § 8, odst. 2, pism. b}
citované vyhlasky, podie ndho? se dplata stanovi do 100% priméru skutefné neinvestiénich vydajl.

Citovana vyhldgka stanovuje provadéni § 123 zdkona & 561/2004 Sb. (Ekolsky zdkon) a nema zadné
ustanoveni, které by umoinilo fediteli zvolit jiny zplsob stanoveni Gplaty, tim tedy mysleno co do zdldadu,
a stejné tak nema Zadné ustanoveni o tom, podle ného? by fedite! mél moinost poskytnout slevu.
Poskytnutim jakékoliv slevy z Uplaty stanovené dle citovanych ustanoveni by doSio jednoznacné
k bezddvodnému zvvhodnéni nékterych Zaki. | kdyZ toto zvyhodnéni by nebylo takto na Gkor ostatnich
zakd, bylo by rozhodng na Ukor wysledku hospodateni té které Skoly. Poskytnutl slevy by znamenalo
samoziejmé nerovny pristup ve vztahu Skola — 2aci.

Nad rémec shora uvedeného, nutno zdiiraznit, 3e citovana vyhlaéka z hiediska stanoveni tplaty, resp.
vybiranl dplaty ¢astky od Zdka {zdkonného zastupce) neumoifiuje, na rozdil napf. od matefskych skol

(kde slevu na zakladé potvrzeni UFadu prace je moZno poskytnout) ani zohlednit tzv. socldini hledisko.

Pokud by %4k splfioval padminky tzv. socidlni potfebnosti, mdZe si rodi pofadat o pfispévek na Uadu

~ préce z kapitoly hmotna nouze {zak. . 111/2006 Sh.). ide o tzv. mimeFdadnou okamZitou pomoc, za kierou

se@ mimo jiné povaiuje {§ 2, odst. 5, pism. ¢} zdkona ¢. 111/2006 Sb.) situace, kdy: ,,.... nemd osoba dostatek
prostiedki k uhrazeni odivodnénych ndkladi, vznikajicich v seuvislosti se vzd&lgvdnim, nebo se zdjmovou
Cinnosti nezaopatfenych déti”

V Praze dne 16, 12. 2020




